Dr hab. Rafal Le$niczak, prof. UKSW Warszawa, 2 kwietnia 2023 r.

Instytut Edukacji Medialnej i Dziennikarstwa
Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego
ul. Dewajtis 5 — 01-815 Warszawa

Recenzja rozprawy doktorskiej Pana mgr Arkadiusza Gawel pt. ,,Badanie
zmediatyzowanej komunikacji politycznej przy pomocy analizy statystycznej i
algorytméw predykeyjnych sztucznej inteligencji” napisanej w Kolegium Mediéw i
Komunikacji Spolecznej Wyzszej Szkoly Informatyki i Zarzadzania z siedziba w
Rzeszowie pod kierunkiem
Promotora, Pana Dr hab. Andrzeja Adamskiego, prof. WSIiZ oraz Promotora
pomocniczego, Pani Dr Malgorzaty Gosek
(na podstawie uchwaly Rady Naukowej Dyscypliny Nauk o Komunikacji Spolecznej i
Mediach WSIIZ z dnia 17 marca 2023 r. powolujacej mnie do skladu komisji
doktorskiej jako recenzenta i zakomunikowanej mi w pi$mie Kierownika Biura
Postepowan Awansowych Wyzszej Szkoly Informatyki i Zarzadzania z siedzibg w
Rzeszowie, Pani mgr Elzbiety Gnatek z dnia 22 marca 2023 r.)

Pan mgr Arkadiusz Gawel przygotowal pod kierunkiem promotora, Pana Prof.
Andrzeja Adamskiego, oraz promotora pomocniczego, Pani Dr Malgorzaty Gosek, rozprawe
zatytulowang ,.Badanie zmediatyzowanej komunikacji politycznej przy pomocy analizy
statystycznej i algorytmow predykcyjnych sztucznej inteligencji”. Autor dysertacji ubiega si¢
o stopien naukowy doktora nauk spotecznych w dyscyplinie nauki o komunikacji spolecznej i
mediach. Praca doktorska przedstawiona do recenzji sytuuje si¢ w powyzszej dyscyplinie,
cho¢ korzysta rowniez z dorobku nauk politycznych i informatyki. Zakres teoretyczny pracy
jest zlozony, interdyscyplinarny, dowodzacy dojrzalosci naukowej jej Autora. Opracowanie
przedtozone mi do recenzji oceniam jednoznacznie pozytywnie. Podjety temat jest istotowo
wazny dla rozwoju dyscypliny nauki o komunikacji spolecznej i mediach oraz poszerza jej
paradygmat. Koncepcja mediatyzacji wraz z rozwojem Internetu odnosi si¢ do wspolczesnych
proceséw komunikowania politycznego, kampanii wyborczej, legitymizacji dziatan aktorow
politycznych. Rozw¢j mediéw spolecznosciowych przybiera na sile, w komunikacji
politykéw udzial platform Facebook i Twitter pozostaje od poczatku drugiej dekady XXI
wieku na wysokim poziomie. Nasilaja si¢ trendy kwantyfikacji i danetyzacji, na znaczeniu
nabiera analiza wielkich zbioréw danych. Doktorant dostrzega powyzsze procesy, dlatego z
uznaniem nalezy dostrzec jego intuicje poszukiwania i stosowania w badaniach z obszaru
mediatyzacji i komunikowania politycznego nowych metod i narzedzi badawczych,
korzystania z osiagni¢¢ politolingwistyki i jezykowej analizy dyskursu. Pan mgr Gawel

podjal badania w obszarze medioznawstwa, wzbogacajac je o metody sztucznej inteligencji,




szczegolnie ukierunkowane na analizg tresci oraz przetwarzanie jezyka naturalnego wraz z
budowaniem i procesem testowania modeli predykcyjnych. Dowodzi to ciekawosci
poznawczej Doktoranta oraz umiejetnosci wykorzystywania tradycyjnych i nowych metod.

Celem rozprawy doktorskiej jest proba odpowiedzi na pytanie, ,,czy, w jaki sposob i w
jakim stopniu analiza tresci w komunikowaniu politycznym i narz¢dzia sztucznej inteligencji
moga shuzy¢ do budowy modeli predykcyjnych dopasowania do grupy politycznej™ (s. 16).
Doktorant sformutowal nastepujaca hipoteze badawcza: ., Wypowiadane stowa politykéw oraz
uzytkownikow mediow spotecznosciowych komentujacych wydarzenia polityczne niosg ze
soba warto$¢ informacyjna i po procesie kwantyfikacji oraz rafinacji danych mogg postuzyc¢
do analizy tresci i budowy modeli predykeyjnych dopasowania do grupy politycznej™ (s. 17).
Autor weryfikuje postawiong hipoteze poprzez dobdr odpowiednich metod badawczych oraz
podziat na pigé etapéw badan (badanie procesu mediatyzacji i wykorzystanie mediow przez
uczestnikow komunikowania politycznego; analiza deskryptywna polskiej sceny politycznej —
zbadanie stownikow, klastrow, podobiefistwa, ngraméw, analiz koszykowych, sentymentow;
analiza deskryptywna osob komentujgcych wydarzenia polityczne; opracowanie modeli
predykcyjnych; ocena i testowanie modeli predykcyjnych) (s. 18-21).

Pan mgr Arkadiusz Gawel przeprowadzit rzetelng kwerende zrédlowa, co potwierdza
bibliografia. Na uznanie zasluguje odwolanie si¢ do prac badawczych takich przedstawicieli
nauk spolecznych jak: M. Adamik-Szysiak, A. Adamski, R. Filas, T. Goban-Klas, W.
Gogolek, A. Hepp, S. Hjarvard, M. Kaczmarek-Sliwinska, M. Kolczynski, F. Krotz, P.
Levinson, M. Lisowska-Magdziarz, S. Livingstone, K. Lundby, M. Szpunar, D. McQuail, M.
Moleda-Zdziech, Z. Oniszczuk, W. Schulz, J. Strombick. Nalezy doceni¢ podjety wysilek
Doktoranta w doborze polskiej i zagranicznej literaty naukowej.

Strukture pracy oceniam wysoko. Dysertacja liczy az 318 stron i sklada si¢ ze wstepu,
czterech rozdzialow, zakonczenia, bibliografii i streszczenia. W czgsci introdukceyjnej (s. 4-
22) Autor wskazat idee i powody podjecia pracy, stan aktualnych badan, cel pracy, problemy
badawcze, hipotezy badawcze, metody i techniki badawcze.

Pierwszy rozdzial pracy zatytutowany ,,Podstawy teoretyczne poj¢¢ uzytych w pracy”
(s. 23-83) omawia podstawowe pojecia uzyte w rozprawie doktorskiej, teorie zwiazane z
mediami, procesem mediatyzacji, modele komunikacji. Przedstawiono ponadto rolg jaka pelni
jezyk w komunikowaniu, wprowadzono pojecie Big Data oraz krotki rys podejscia do
badania duzych zbioréw. Na uznanie zasluguje odwolanie si¢ do teoretycznych koncepcji
mediatyzacji autorstwa niemieckich i skandynawskich przedstawicieli nauk spolecznych. jak

rowniez zwrocenie uwagi na zwigzek mediatyzacji z procesami indywidualizacji i
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globalizacji. Doktorant nie pominal takze istotnego pojecia, jakim jest logika mediow, w
kontekscie analizy wzajemnego oddzialywania mediéw i instytucji oraz sektorow
spoleczenstwa. Pan mgr Arkadiusz Gawel do$¢ szczegélowo przedstawil modele
komunikacyjne, m.in. model Lasswella, Newcomba, Schramma, Westleya, McLeana,
DeFleura, Molesa, Lazarsfelda, Katza.

W rozdziale drugim ,Mediatyzacja polskiej polityki” (s. 84-125) opisano zmiany
spoleczne, polityczne i gospodarcze w Polsce po 1989 roku. Doktorant przedstawil rozwoj
medidw w Polsce, przemiany komunikacji politycznej pod wptywem mediow cyfrowych i
rolg medidw cyfrowych. Zwrdcit on szczegdlng uwage na dyskursy i wystgpowanie zjawiska
wartosciowania w jezyku oraz pojecia jezykowego obrazu swiata.

Trzeci rozdziat zatytulowany ,,.Cze$é praktyczna — Metody analizy tekstu™ (s. 126-
252) prezentuje analiz¢ deskryptywna danych politycznych oraz danych z mediow
spolecznosciowych. Doktorant dokonal analiz statystycznych pokazujacych czgstos¢ stow
oraz zwrotdw w postaci bigraméw i trigraméw. Ponadto Pan mgr Gawel wykonal
klasteryzacje stow oraz poréwnal podobiefistwa w poszczegdlnych grupach.

W rozdziale czwartym ,,Cze$¢ praktyczna — Modele predykcyjne” (s. 253-296) uwaga
czytelnika skoncentrowana jest na budowie modeli predykcyjnych na bazie poprzednich
czesel analiz. W tej czgsei pracy skonfigurowano modele i ich parametry oraz poréwnano
wyniki wraz z rekomendacja wyboru optymalnego modelu.

Rozprawe doktorska konczy zakonczenie (s. 297-303), bibliografia (s. 304-316) i
streszczenie w wersji polskojezycznej i anglojezycznej (s. 316-317).

Uwazam za bardzo wartosciowe i potrzebne wnioski koncowe zawarte w zakonczeniu.
Pan mgr Arkadiusz Gawel wskazuje prawdziwos¢ twierdzen bedacych czescia skladowa
sformutowanej na poczatku pracy hipotezy badawczej. W moim przekonaniu nastepujace
konkluzje moga stanowic istotny punkt wyjscia do dalszych analiz:

— Wraz z postepujgcg mediatyzacja polityki zwigksza si¢ wykorzystanie mediow cyfrowych
w komunikowaniu politycznym oraz zwigksza si¢ mozliwos¢ analizy tresci komunikowania
politycznego.

— Poszczegdlne grupy polityczne maja indywidualne stowniki wyrazéw oraz zwrotow
wykorzystywanych w komunikacji.

— Stowa, zwroty oraz ich nacechowanie i emocje uczestnikow komunikowania politycznego
zmieniajg si¢ w interwalach czasowych.

— Istnieja podobienstwa migdzy grupami politykéw oraz uzytkownikow mediow

spotecznosciowych wypowiadajacych si¢ na tematy polityczne.
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— Stowa wypowiadane przez uczestnikow w wypowiedziach komunikowania politycznego
beda wskazywaly do jakich partii pasujg najbardzie;.

— Charakterystyka algorytmu bedzie miala wplyw na stopien dopasowania uzytkownika do
partii politycznej na podstawie jego wypowiedzi (s. 297-299).

Tres¢  poszczegdlnych rozdzialéow i podrozdzialow odpowiada ich tytulom.
Zachowane zostaly wlasciwe proporcje poszczegdlnych rozdzialow. To utatwia czytelnikowi
lekturg, zrozumienie problemu badawczego oraz zaprezentowanych tresci i wynikéw podjetej
analizy.

Podczas lektury rozprawy doktorskiej, nie odnotowatem bledéw merytorycznych, co
wigcej, nalezy stwierdzi¢, ze mamy do czynienia z bardzo wartosciows i interesujaca praca
taczaca teori¢ i empiri¢. Moja ocena zawarto$ci merytorycznej dysertacji doktorskiej jest
zatem wysoka. Wysoka ocena dotyczy konceptualizacji pracy, cze$ci teoretycznej,
poprawnosci metodologicznej oraz donioslego tadunku tresciowego rozprawy. Autor z
powodzeniem dokonal systematyzacji teoretycznych koncepcji political communication oraz
procesdw mediatyzacji. By¢ moze warto sformulowaé pytanie: czy nie warto bylo
zrezygnowaé¢ z  prezentowania  szerokiej  perspektywy  roznorodnych  koncepcji
komunikologicznych i ograniczy¢ si¢ wylgcznie do tych, ktére zostaly wykorzystane w
podjetym temacie rozprawy. Z drugiej jednak strony taka decyzja Autora daje przestrzen do
popularyzacji teoretycznych zagadnien, kiedy juz na bazie rozprawy powstanie monografia
naukowa (do czego szczerze zachgcam Doktoranta!). Ogromnym walorem rozdziatu trzeciego
i czwartego jest ich pionierski charakter, tj. prezentacja analizy tekstu z wykorzystaniem
autorskiego programu stworzonego w jezyku Python w celu pobierania publicznych danych i
zapisywania go w odpowiednio przygotowang baz¢ danych, jak rowniez proba stworzenia
modelu predykcyjnego na bazie jezyka polskiego. Nalezy odnotowaé, ze Pan mgr Gawel
stworzyl sze$¢ modeli predykcyjnych na bazie algorytméw sztucznej inteligencji w jezykach
programowania R oraz Python z czego trzy osiggnely bardzo dobry wynik 60% poprawnych
klasyfikacji przy modelu 5-klasowym zbudowanym na danych w jezyku polskim. Zasadnym
jest zatem jego postulat, aby rozwazy¢ rozwigzanie hybrydowe wykorzystujace kilka
algorytmow i na zasadzie glosowania wigkszosciowego dokona¢ predykeji przypadku.

Strona formalna i jezykowa recenzowanej pracy doktorskiej jest na akceptowalnym
poziomie. Uklad pracy jest przemyslany, spojny i logiczny. Cz¢s$¢ metodologiczna zostala
zawarta i wyjasniona we wstepie. By¢ moze warto bylo wyodrebni¢ osobny rozdzial
dedykowany metodologii pracy. Na pochwale zasluguje dokladne wyjasnienic siatki

pojeciowej w pierwszym rozdziale. Wysoko oceniam takze rozdzial dedykowany
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mediatyzacji polskiej polityki po 1989 r. Jest to rozdzial o charakterze politologicznym,
jednak bardzo potrzebny, poniewaz systematyzuje wiedz¢ na temat przemian spoleczno-
gospodarczych Polski i umozliwia takze zrozumienie spolaryzowanej sceny politycznej po
2005 r. Zakonczenie wyraznie koresponduje ze sformulowana hipoteza badawczg, .
weryfikuje poszczegdlne hipotezy pomocnicze, ale takze wskazuje postulaty do dalszych
badan. Doktorant zebral bardzo bogata i aktualng literatur¢ przedmiotu, nie pominal
kluczowych publikacji zwiazanych w tematem rozprawy doktorskiej. Bibliografi¢ podzielono
na dwie czgsci: zrodla (raporty — 3 pozycje bibliograficzne, bazy danych oraz narzedzia ich
pozyskania — 2 pozycje bibliograficzne, akty prawne — 6 pozycji bibliograficznych, strony
internetowe — 69 pozycji bibliograficznych) i opracowania (238 pozycji bibliograficznych).
Powyzszy uktad uwazam za poprawny i utatwiajacy czytelnikowi orientacj¢ w wykorzystanej
przez Doktoranta literaturze przedmiotu.

Dysertacja napisana zostata poprawna polszczyzna, jezykiem wiasciwym dla prac
naukowych. Pan mgr Arkadiusz Gawel, wykorzystal teoretyczne koncepcje medioznawcze i
politologiczne, uzupelnione o praktyczne zastosowanie analityki internetowej, statystyki, big
data, NLP (Natural Language Processing). Wyjasnienie i stosowanie przez Doktoranta
kluczowych poje¢ z obszaru nauk spolecznych w procesie weryfikacji hipotezy badawczej
dowodzi jego wysokich kompetencji metodologicznych. Pan mgr Gawel wykazal sig
solidnoscia w pracy redaktorskiej, cho¢ odnotowalem nieliczne literowki (np. ..ich
oddziatywanie sprawa, ze” — na s. 7; ,.przez rzadzaca Polska Zjednoczong Partie Robotniczg™
—na s. 84), bledy interpunkcyjne (np. ..(...) wspominat Kent Asp ktory mowit” — na s. 12),
stylistyczne (np. ,,Wedlug Denisa McQuaila nowe media cechuja si¢ wzajemnym
powigzaniem, interaktywnoscia, wszechobecnoscia, delokalizacja, otwartoscia oraz dostgp do
indywidualnych uzytkownikow”. — na s. 12) czy tez bledy ortograficzne (np. ..dziatania auto
promocyjne” —na s. 120).

Sugeruje réwniez ujednolicenie pisowni tytuléw gazet i czasopism. Doktorant stosuje
jednym razem kursywe (np. Super Express — na s. 102), w innym zas miegjscu — czcionkg
niepochylong (np. Gazeta Wyborcza — na s. 102). Odnotowuje¢ takze rézny zapis
bibliograficzny artykutow naukowych w przypisach: raz ze wskazanym zakresem stron (np.
przypis 1 na s. 4, przypis 14 na s. 7), innym razem zakres stron zostaje pominigty. Rewizji
wymaga takze pisownia nazw czasopism, wymiennie stosowana jest kursywa (np. w przypisic
49 na s. 12 — Political Communication) i niepochylona czcionka (np. w przypisie 38 na s. 12
— Nordicom Review). W przypisie 51 Doktorant w opisie bibliograficznym pominal nazwe

czasopisma. Odnotowuje, ze w pracy doktorskiej brak jasno okreslonej zasady dotyczace]
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zamieszczania pelnych imion badz tylko pierwszej litery imienia (por. np. na s. 15: ,,0
wykorzystaniu analizy danych z zasobow sieciowych dla danych politycznych pisze W.
Gogolek, Pawel Kuczma, Dariusz Jaruga (...)"). Zdarzaja si¢ nieliczne bledy w pisowni
nazwisk, np. w przypisie 112 na s. 24 odnotowuje nazwisko ,,Kakarek™ — prawidlowy zapis to
.Kakareko”, w przypisie 139 na s. 29 odnotowuje¢ nazwisko ,,McOuail” — prawidlowy zapis
to ..McQuail” czy tez w bibliografii w poz. 149 na s. 313 jest ,,Schultz”, zas powinno by¢
.Schulz”. Warto réwniez ujednolici¢ pisownie rzeczownikéw w jezyku angielskim: jednym
razem rzeczowniki pospolite pisane s malg litera, innym razem autor stosuje wielkg litere
(por. np. przypis 166 i 167 na's. 37 — S. Hjarvard, The mediatization of culture..., S. Hjarvard,
The mediatization of Society...). W roézny, niejednolity sposob stosowana jest kolejnos¢
odnosnika przypisu i kropki (np. na s. 25 odnosnik przypisu 116 czy na s. 37 odnosnik
przypisu 169 zostaly umieszczone po kropce, w wigkszosci jednak przypadkéw odnosnik
przypisu umieszczany jest przed kropka). Bibliografia zalgcznikowa zostala wykonana
starannie, cho¢ zdarzaja sie niewielkie ,,potknigcia”, np. w poz. 107 na s. 311 pominigto rok
publikacji M. Kaczmarek-Sliwinskie;.

Pytania do dyskusji:

- Jakie ograniczenia stosowalno$ci posiadaja modele predykcyjne we wiasciwym
odczytywaniu tresci komunikatow politycznych polskich liderow politycznych? Jakie
czynniki moga utrudni¢ lub uniemozliwi¢ stosowanie zaproponowanego modelu
predykcyjnego w badaniach z obszaru komunikowania politycznego?

- W czesci ,,Rekomendacje” w punkcie 6 Doktorant pisze: ,,Aby przystapi¢ do analiz
statystycznych zwigzanych z badaniem nacechowania poszezegélnych —wypowiedzi
nalezaloby ciagle rozwija¢ stowniki typu: Slowosie¢. Wiadomo, ze jezyk ewaluuje, powstaja
nowe stowa, niektore z nich nabierajg innych znaczen i warto aktualizowaé baz¢ stow pod
tym wzgledem”. Czy w podjetej analizie, odnotowal Doktorant, ktérzy politycy ktorych partii
w szczegolny sposob postuguja si¢ neologizmami, co moze stanowi¢ wyzwanie dla badacza
postugujgcego si¢ analityka internetowg?

Zamieszczone W niniejszej recenzji uwagi i sugestie nie umnigjszaja znaczaco
wartosci przedstawionej do recenzji rozprawy, ktora oceniam wysoko. Uwazam, ze ich
uwzglednienie pomoze Autorowi udoskonali¢ prace i uzyska¢ w ten sposob solidna podstawe
do przygotowania monografii naukowej na bazie rozprawy doktorskiej. Do tego serdecznic
zachecam Doktoranta i sugeruje, by rozwazy¢ publikacje w ktoryms z wydawnictw
naukowych z wykazu Ministra Edukacji i Nauki, by¢ moze nawet z II poziomu (np. Brill,

Routledge, SAGE Publications). Pan mgr Arkadiusz Gawel udowodnil znajomosc
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metodologii whasciwej dyscyplinie, w ktorej ubiega si¢ o stopien naukowy doktora, jego
wywdd naukowy jest logiczny, zas jezyk $cisty i zrozumialy. Wnioski sa poprawne, stuszne i
zasadne. Autor zna literatur¢ przedmiotu i mozna mie¢ nadziej¢, Zze dalsze etapy kariery
akademickiej, zaowocujg wartosciowymi publikacjami naukowymi Doktoranta w dyscyplinie
nauki o komunikacji spotecznej i mediach. Uwazam, Zze Kandydat do stopnia naukowego
wnosi do dyscypliny wiedze¢ naukowa, wskazujac cenny wklad analityki internetowej i

statystyki w rozwoj medioznawstwa.
Moja konkluzja koncowa jest nast¢pujaca:

Praca doktorska Pana mgr Arkadiusza Gawel spelnia wymogi stawiane pracy
doktorskiej, zawarte w Ustawie z dnia 14.03.2003 r. o stopniach i tytule naukowym oraz o
stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz.U. Nr 65, poz. 595 ze zm.), jak réwniez w Ustawie z
dnia 3 lipca 2018 r. Przepisy wprowadzajace ustawg — Prawo o szkolnictwo wyzszym i nauce
(Dz.U. 2018 poz. 1669) oraz uwzglednia Obwieszczenie Marszatka Sejmu Rzeczypospolitej
Polskiej z dnia 3 marca 2022 r. w sprawie ogloszenia jednolitego tekstu ustawy — Prawo o
szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2022 poz. 574). Recenzowana dysertacja doktorska
moze by¢ podstawa do dalszych etapow przewodu, celem nadania Panu mgr Arkadiuszowi
Gawel stopnia naukowego doktora nauk spolecznych w dyscyplinie nauki o komunikacji
spolecznej i mediach.

W zwigzku z powyiszym wnioskuj¢ do Rady Naukowej Dyscypliny Nauk o
Komunikacji Spolecznej i Mediach Wyzszej Szkoly Informatyki i Zarzadzania z
siedziba w Rzeszowie o przyjecie rozprawy doktorskiej ,,Badanie zmediatyzowanej
komunikacji politycznej przy pomocy analizy statystycznej i algorytmow predykeyjnych
sztucznej inteligencji” autorstwa Pana mgr Arkadiusza Gawel oraz dopuszczenie

rozprawy doktorskiej do publicznej obrony.
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