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Zaktad Badan nad Przestgpczo$cia i Terroryzmem

Wydzial Bezpieczenstwa i Nauk Prawnych

Wyzsza Szkota Policji w Szczytnie

RECENZJA
rozprawy doktorskiej inz. Marka Jana Grzmila
pt. ,,Przyjaciel przy Pracy” — problematyka i rozwdj czasopisma w latach 1949-2018”,
Rzeszow 2020 opracowanej pod kierunkiem dr hab. Andrzeja Adamskiego, prof. WSIiZ

1. Znaczenie podjetego problemu naukowego

Wspotcezesne srodki masowego przekazu od wielu dekad stanowig nieopisane znaczenie
w kreowaniu rzeczywisto$ci. Wszelkie opinie wyrazane za pomoca rdznych form
docierajacych do odbiorcy sa niejednokrotnie pewnikiem w przekazywaniu informacji
i wiedzy na temat otaczajacego nas swiata. Dzigki przekrojowemu obrazowi dziejéw Polski
mozna dostrzec, jak bardzo rdézni si¢ nasze otoczenie, ktérego na co dzien jesteSmy
$wiadkami, a czasem 1 miejscem prezentowanym przez media w kolejnych etapach rozwoju
naszej Ojczyzny.

Nieodparta rywalizacja ,,$wiata medialnego”, ktora coraz widoczniej, co z przykroscia
nalezy stwierdzi¢, opowiada si¢ po konkretnej stronie narracji politycznej, oddziatywuja
na nastroje spoleczne, jak réwniez nakierowuje odbiorce do konkretnego stanu
emocjonalnego. Takie wnioski mozna odnie$¢ obserwujac wspodtczesne formy przekazu,
przygladajac si¢ jednoczesnie procentowi udzialowemu wiascicieli niektorych stacji
telewizyjnych, czy tez udziatowi koncernéw w rynku prasy w Polsce.

Poruszane zagadnienia w pracy mgr Marka Jana Grzmila w znaczacym stopniu ukazuja
plaszczyzng poruszanych zagadnien, jak rowniez moga przyczyni¢ si¢ do skuteczniejszego
diagnozowania procesOw majacych wplyw na aktualny stan przekazu medialnego w Polsce.
Szczegotowe ukazanie tematyki poruszanej w konkretnym czasopismie, wskazuje na zakres
badawczy, dzigki ktéremu mozna nie tylko oceni¢ stopien dotarcia do czytelnika, ale takze
procesy ksztattujace wydawce w konkretnym okresie czasu. Dlatego poruszane zagadnienie

prezentowane przez Autora jest godne uwagi i zasluguje na miano rozprawy doktorskie;.
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2. Ocena wartosci metodologicznych i merytorycznych rozprawy doktorskiej

2.1. Dobor literatury, umiejetnos¢ analiz Zrodel

Autor we wlasciwy sposob zastosowatl literature¢ przedmiotu. W wykazie Zrodet
1 literatury znajdujemy akty normatywne, zardwno wspoltczesne, jak réwniez z okresu
objetego tematyka pracy. W dysertacji znajduja si¢ takze teksty zrédlowe z zakresu
poruszanego tematu pracy. Doktorant cytuje wywiady, ktore przeprowadzit z czytelnikami
,Przyjaciela przy Pracy”, oraz literatur¢ krajowa i obcoj¢zyczna, co podwyzsza range
1 wiarygodno$¢ Autora rozprawy doktorskiej. Uzupetnieniem sa takze artykuly prasowe, oraz
strony internetowe.

Doktorant wspomina, ze powyzsze zrodla i literature przedmiotu uzyskat dzieki
kwerendzie w takich osrodkach jak Biblioteka Narodowa w Warszawie, Uniwersytecka
Biblioteka Uniwersytetu Technologiczno-Humanistycznego im. Kazimierza Putaskiego
w Radomiu, Biblioteka Wyzszej Inzynierskiej Szkoty Bezpieczenstwa i Organizacji Pracy
w Radomiu, Biblioteka Wyzszej Szkoty Informatyki i Zarzadzania w Rzeszowie oraz
biblioteka Centralnego Instytutu Ochrony Pracy w Warszawie.

W trakcie cytowania oraz interpretacji zrddel Autor dokonuje indywidualne
uzupelnienia zamieszczone w przypisach, co przyczynia si¢ do pomocy czytelnikowi

w zrozumienie danego materiatu badawczego (np. s. 16, 17, 28, 43, 89).

2.2. Poprawnos$¢ terminologiczna i jezykowa

Autor w poprawny sposob uzywa poszczegélnych okreslen i termindéw zawartych
w pracy. Na poczatku konkretnej czgsci pracy stosuje si¢ do wymogow 1 definiuje poruszane
terminy 1 pojg¢cia zastosowane w rozprawie. Interesujacym rozwigzaniem jest wymienianie
w cudzystowie okreslen, ktore z biegiem czasu nabieraja bardzie specyficznego znaczenia
np. prasa ,gadzinowa”( s. 27), ,teczkowa” forma sprzedazy (s. 37), dziennikarze

minzynierami dusz”( s. 88),

2.3. Poprawnos$¢ formulowania problemow i hipotez badawczych

Autor poprawnie okreslit problem badawczy, przedmiot badan, cele i1 hipotezy
badawcze.

Glownym celem badawczym autora stalo si¢ ,,wyjasnienie i zrozumienie czynnikow

rozwoju miesi¢cznika ,,Przyjaciel przy Pracy” w latach 1949-2019 na tle zmian zachodzacych



w segmencie prasy specjalistycznej (branzowej) w Polsce”. Do celow szczegdlowych
mozemy zaliczy¢ 11 zadan, ktore Autor realizuje w trakcie pisania pracy.

Za hipoteze gtowng Doktorant przyjat. ,,ze pomimo zasadniczych zmian ustrojowych,
politycznych oraz prawnych, czasopismo ,,Przyjaciel przy Pracy” zachowalo jednorodna
1 konsekwentna lini¢ programowg i tresciowg, w niewielkim stopniu ulegajac wptywom
ideologiczno-politycznym”. Dookres§lono takze kolejne trzy hipotezy szczegdtowe.

Przedmiotem badan bylo 810 wydan czasopisma ,,Przyjaciel przy Pracy” z calego
okresu wydawania — od 1947 do 2018 roku, a doktadnie ponad 9500 artykutéw z réznych
dziedzin zycia gospodarczego.

Zdaniem Autora ,,cele badawcze pracy zostalty osiagniete” ( s. 232). Podobnie hipotezy

badawcze zostaty potwierdzone, co §wiadczy o komplementarno$ci zadan metodologicznych.

24. Trafnos¢ doboru metod i narzedzi badawczych, umiejetnosé
ich zastosowania

Autor dysertacji zastosowal empiryczno-teoretyczny charakter pracy, oraz teoretyczno-
badawczy. Doktorant zastosowal metode analizy dokumentoéw (aktéw prawnych), analizy
zawarto$ci tresci oraz analizy zawarto$ci czasopisma, rozszerzajac przeprowadzonym
wywiadem z 20 czytelnikami - ekspertami ,,Przyjaciela przy Pracy”.

Tematyka pracy obejmuje kilka dyscyplin i posiada charakter interdyscyplinarny.
Mozemy dostrzec zagadnienia z zakresu nauk o komunikacji spotecznej i mediach, nauk
technicznych, nauk o bezpieczenstwie, prawie pracy, ergonomii, nauk historycznych i nauk
o polityce. Szeroki zakres dostrzeganych zagadnien wskazuje na szerokie spektrum badan

autora.

2.5. Ocena ukladu pracy i struktury tresci

Rozprawa zostata przedstawiona na 256 stronach. Tre$¢ sktada si¢ z pieciu rozdzialow
poprzedzonych wprowadzeniem i uwienczona zakonczeniem oraz wykazem bibliograficznym
1 dwoma zalacznikami. Znajdujemy takze cenne spisy rysunkow, tabel, wykresow, ktore
utatwiaja w odnalezieniu niezbednych poszlak w poszukiwaniu zagadnien pracy.

Waznym akcentem w pracy jest przygotowanie czytelnika na ,,zderzenie” si¢ z trescia
w kolejnym rozdziale, czy paragrafie pracy. Wprowadzenie utatwia zrozumienie intencji
Autora.

W rozdziale pierwszym (strony 11-58), ,,Prasa w Polsce w latach 1945-2018 na tle

przemian ustrojowych”, Doktorant przedstawia sytuacj¢ problemowa, jako tlo pracy. W tej
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czgsci pracy dowiadujemy si¢ o znaczeniach kilku definicji oraz poje¢ jak m.in. system,
media, system medialny w kraju, jak réwniez poza jego granicami. Dzicki ukazanej literaturze
zagranicznej otrzymujemy perspektywe kolejnych badan naukowych, do czego zachg¢cam
Autora.

Doktorant w syntetyczny sposob ukazuje dzieje mediow w Polsce w latach 1945-2018.
Poznajemy zroznicowane opinie na temat drukowanych czasopism, ktére zdaniem Autora
w roéznym okresie posiadalo inne znaczenie i zalozenie w oczach aktualnych wiadz.
Szczegdlnie w czasach PRL, jak zauwaza Doktorant praca ,,od 6wczesnych wtadz otrzymat
daleko idace pelnomocnictwa do kierowania dziatalno$cig prasowej w nowej Polsce” (' s. 30).
Charakterystyczny byt system cenzury prewencyjnej pod okiem Gléwnego Urzedu Kontroli
Prasy, Publikacji 1 Widowisk (GUKPPiW), ktorej celem bylo ,ograniczenie
rozpowszechniania treSci pozostajacych w sprzeczno$ci z interesem wiladz panstwowych”
(s. 32). Aby utrzymac¢ odpowiedni rezim preferowano ,,sterowang polityke kadrowa” (s. 32),
ktora posiadala liczne przywileje, wymienione przez Autora (s. 32-33).

Przy opisywaniu kolejnych etapow w dziejach Polski, Doktorant sygnalizuje
publikowanie prasy z roznych zrodet, w tym prasy konspiracyjnej. Dostrzegamy rowniez
ptynne przejscie z w kolejne etapy przemian ustrojowych w Polsce, oraz ukazywanie si¢
nowych srodkéw masowego przekazu. W tej czesci pracy dostrzegamy rowniez wazne dane
na temat udziatu koncernéw w polskim rynku medialnym.

W ostatniej cze$ci pierwszego rozdziatu zatytulowanej ,,Prasa a nowe media i Internet —
zagrozenia i szanse”, dostrzegamy wprawdzie opis procesu przemian mediéw, jednak brakuje
czytelnej 1 rzeczowej kategoryzacji wspomnianych zagrozen, ktore szczegdlnie w naukach
o bezpieczenstwie sag pomocnym narzgdziem w diagnozowaniu dalszego procesu naukowego.
Podobnie zbyt lakonicznie ukazane zostaly szanse rozwoju mediow, ktore oprocz kilku
cytowanych znawcdw tematu, az prosi si¢ o wlasne koncepcje poparte wynikami badan.

Rozdziat drugi (s. 59-86), ,,Miejsce czasopisma ,,Przyjaciel przy Pracy” na polskim
rynku prasowym” prezentuje dokonania czasopisma ,,Przyjaciel przy Pracy” w przeciagu
30 lat. Dowiadujemy si¢ o kolejnych definicjach terminow, jak m.in. segmentacja rynku
prasowego, czasopisma branzowe 1 czasopisma fachowe. Autor w do$¢ czytelnym
zestawieniu ukazal miejsce czasopisma ,,Przyjaciel przy Pracy” w realiach socjalizmu
i wolnego rynku w zestawieniu z pozostalymi czasopismami w segmencie prasy
specjalistycznej. Przy licznych tabelach, wykresach 1 rysunkach, znajdujemy kilka
niedomowien, ktore powinny by¢ wyjasnione w pracy, lub uwidocznione chociaz w tytule.

np. tabela 7 (s. 72), ( brak zakresu czasowego 1 opisu).
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W trzecim rozdziale (s. 87-143), ,,Przyjaciel przy Pracy” — ujecie historyczne (1949-
2018)” zapoznajemy si¢ z kolejnymi etapami popularnos$ci i przeznaczenia czasopisma.
Oprocz chronologicznego przekazu wydarzen historycznych, na ktérych tle ukazywane sa
dzieje czasopisma spotykamy interesujace okre$lenia, ktore w obrazowy sposob odnoszg si¢
do wspomnianych wydarzen m.in. Ze ,,Prasa stata si¢ elementem ideologicznego wychowania,
czynnikiem zmiany spolecznej, a dziennikarze ,inzynierami dusz” (s. 88), czy tez
,2Komunizm zawlaszczyl takie pojecia, jak praca fizyczna, pracowito$¢ czy dyscyplina”
(s. 90).

Jednak w pierwszej czeSci rozdziatu ,,W totalitarnym systemie medialnym”
napotykamy na pewne nickonsekwencje. Mianowicie na s. 97 chronologiczny przekaz
zatamal si¢ na 1970 r. i przeszedl od razu do 1981 r., natomiast w kolejnym paragrafie
,» Iransformacja ustrojowa 1989-1992 i jej wplyw na czasopismo”, liczacym niespetna dwie
strony, znajdujemy obszerny opis na temat naktadu czasopisma w latach 1949-1989. Kolejne
okresy zostaly ukazane juz w poprawny i chronologiczny sposéb, z ukazaniem takich
wydarzen jak wejscie Polski do Unii Europejskiej, oraz reakcje autoréw publikacji na zmiany
prawa i dyrektywy unijne.

Interesujagcym zakonczeniem rozdzialu byto ukazanie udzialowcéw 1 postaci
redaktorow, dziennikarzy, pracownikOw na przestrzeni istnienia czasopisma. Czytelny ukazat
si¢ takze opis szaty graficznej czasopisma, jak réwniez smutna informacja o zakonczeniu
wydawania wieloletniego periodyku.

Rozdzial czwarty (s. 144-213), ,,Zawarto$¢ treSciowa czasopisma” prezentuje
sprecyzowanie tresci czasopism z doprecyzowaniem tematyki zawartej w poszczegdlnych
numerach. Po uzasadnionym wstepie Autor okreslit adresatow, do ktorych byly skierowane
tre$ci czasopisma m.in. w pierwszym okresie istnienia skierowany zostat do ,,pracownikéw
PGR-6w, aby krzewi¢ kultur¢ techniki rolniczej 1 agrarnej oraz kolektywizowaé spotecznos¢”
(s. 149).

Doktorant w kolejnej czesci wykazal glowne zagadnienia tematyczne zwigzane
z ,,bezpieczenstwem na wsi” ( s. 148-168) m.in. publikacje na temat (Bezpieczenstwo przy
obstudze oraz uzytkowaniu maszyn rolniczych; Bezpieczenstwo i higiena przy pracach
sezonowych; Wypadki przy pracy, choroby zawodowe w rolnictwie; Bezpieczenstwo
i higiena pracy oraz zagrozenia czynnikami chemicznymi w rolnictwie; Zagrozenia
biologiczne, jako czynnik wystepujacy w Srodowisku pracy na wsi oraz w le$nictwie).
Znajdujemy takze publikacje z zakresu dziatalnosci instytucji panstwowych (Rola, zadania

oraz dziatania Panstwowej Inspekcji Pracy w rolnictwie; Zagadnienia w zakresie prawa pracy
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1 ubezpieczen spotecznych oraz KRUS), jak réwniez z dziatalnosci edukacyjnej na rzecz
bezpieczenstwa (Kampanie i konkursy o charakterze edukacyjnym i popularyzacyjnym,
szkolenia w zakresie bezpieczenstwa 1 higieny pracy oraz konferencje naukowe).
Podsumowaniem tej czgsci pracy sa dane liczbowe oraz krotkie wnioski na temat
poszczeg6lnych zagadnien.

Kolejna cze$¢ publikacji czasopisma odnosilo si¢ do zagadnien ,bezpieczenstwa
i higieny pracy oséb milodocianych”, ( s. 168-183), ktore Autor w analogiczny sposob
wykazal w takich czgdciach publikacji jak (o charakterze prozdrowotnym, szkoleniowo-
edukacyjnym, instruktazowym, wypadkoéw przy pracy pracownikow mitodocianych oraz z
zakresu formalno-prawnym tj. w zakresie prawa pracy i BHP).

Nastgpng czgscig rozdzialu bylo przedstawienie materiatow zrédtowych z zakresu
dziatalnosci inspekcji pracy, co stanowito przestanie skierowane do zwigzkéw zawodowych
spolecznych inspektoréw pracy (s. 183-199).

Ostatnia cze$¢ rozdziatu opisata dziatania o charakterze promocyjno-reklamowym
1 informacyjno-spotecznym (' s. 199-212).

Przyznam, ze powyzsza analiza tytuldow poszczegdlnych publikacji z podzialem na
konkretny zakres badawczy, $wiadczy nie tylko o znajomosci tematyki poruszanych tresci, ale
i o rzetelnym podejsciu do przedmiotu badan. Nasuwa si¢ rowniez zacheta, aby z biegiem
czasu 1 kolejnych etapow pracy naukowej, pochyli¢ si¢ takze nad procesem zmian w
podejsciu do omawianych zagadnien, co moze by¢ przyczynkiem do interesujacych badan i
wnioskow.

W ostatnim pigtym rozdziale (s. 214-232), ,Przyjaciel przy Pracy” w opinii
czytelnikow”. Doktorant Przekazal metodologie¢ badan z wyszczegélnieniem wywiadu
poglebionego, ktory byt podstawowym zatozeniem badawczym w ostatnim rozdziale
dysertacji. Przy wyjasnieniu celu i znaczenia wymienionej techniki badawczej, Autor opisat
znaczenie tejze metody z uwzglednieniem 20 stalych czytelnikow czasopisma, ktorzy jak
wynika z przeprowadzonych wynikéw badan w wigkszosci byli wyksztalconymi
behapowcami.

Jak wynika z wnioskow przeprowadzonych badan, respondenci byli zainteresowani
istnieniem czasopisma, jak rowniez popieraja jego kontynuacj¢. Wysoko oceniali zawarte w
nim tresci. Jak podkresla Doktorant czasopismo zdaniem respondentow ,,wplywato na wzrost
poziomu bezpieczenstwa i higieny pracy oraz edukowal w zakresie prawnej ochrony pracy i

profilaktyki wypadkowej, tym samym petnit wazna role spoteczng” (s. 231).



Podsumowujac poruszane zagadnienia oraz refleksje pragne przytoczy¢ mysl Autora,
ktére moze stanowi¢ interesujaca dyskusje na temat wspotczesnych $rodkow masowego
przekazu oraz mozliwosci pogodzenia przekazu wiedzy z bezstronnoscig polityczng
,»czasopismo ,,Przyjaciel przy Pracy” bylo czasopismem potrzebnym, nowoczesnym i wysoce
specjalistycznym. Spelniato swoja role spoleczng jako czasopismo specjalistyczne dotyczace
problematyki bezpieczenstwa i higieny pracy skierowane do pracodawcéw i1 pracownikéw
oraz np. spotecznej inspekcji pracy. Dalo si¢ poznaé¢ jako czasopismo apolityczne,

ponadczasowe” (s. 233).

3. Ocena stopnia osiagniecia zalozonego celu badan

Rozprawa doktorska Marka Jana Grzmila poddana recenzji, speinia niezbedne
wymagania stawiane pracom naukowym. Zatozenia badawcze okre$lone we wstepie pracy
rowniez zdaniem Autora zostaly zrealizowane, co zostalo potwierdzone wnikliwym
1 interesujgcym studium na przestrzeni niemal siedemdziesigciu lat. W opinii Doktoranta
zatlozenia badawcze w znacznej mierze zostaly potwierdzone. Glowny nurt czasopisma
dostosowywat tematyke do istniejacych 1 zmieniajacych si¢ realiow spolteczno — politycznych
w kraju.

Jak zauwazyl autor we wnioskach z wywiadow czasopismo cieszyto si¢ duza
popularnoscig 1 spotkato si¢ z rozczarowaniem czytelnikow po zakonczeniu wydania.
Interesujagcym wnioskiem z badan jest rowniez stwierdzenia Doktoranta ,,Az 19 badanych
stwierdzito, ze ,,Przyjaciel przy Pracy” wptywal na wzrost poziomu bezpieczenstwa i higieny
pracy oraz edukowat w zakresie prawnej ochrony pracy i profilaktyki wypadkowej, tym

samym pehnit wazng role spoteczng” ('s. 231).

4. Pytania/zagadnienia do wyjasnienia
e W ktérym z badanych okresow zdaniem Autora przekaz czasopisma
zdecydowanie dopasowywat si¢ do obowiazujacego systemu politycznego
w Polsce.
e W jakim kierunku zdaniem Autora powinien by¢ realizowany przekaz
zamieszczony w czasopismie ,,Przyjaciel przy Pracy”, aby wzbudzit dalsze

zainteresowanie czytelnikow?



5. Whiosek koncowy

Przedstawiona do recenzji dysertacja Marka Jana Grzmila w oparciu o ustawe z dnia 14
marca 2003 roku o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach
1 tytule w zakresie sztuki (Dz. U. z 2003 r. Nr 65, poz. 595), spetnia wymagania stawiane
pracy doktorskiej. W zwigzku z powyzszym przedstawiam wniosek o dopuszczenie jej do

obrony.

dr hab. Stawomir Bylina prof. WSPol



